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. REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO
U SPLITU

Broj: KP-D0-541/2020
Split, 21. travnja 2021.
ZB/JR

RJESENJE

Opcinsko drzavno odvjetnistvo u Splitu po zamjeniku opcinske drzavne
odvjetnice Zeljanu Branici u kaznenom predmetu protiv DAVORA KARNINCICA,
LADE KARNINCIC i DARIA KARNINCICA zbog kaznenih djela prievare u
gospodarskom poslovanju iz &lanka 247. stavka 2. u svezi stavka 1. Kaznenog
zakona ("Narodne novine" broj: 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19
— dalje: Kazneni zakon), prouzro&enja stedaja iz &lanka 249. stavka 3. u svezi stavka
1. tocke 1. i 2. Kaznenog zakona, povrede tudih prava iz ¢lanka 241. stavka 2. u
svezi stavka 1. Kaznenog zakona i pogodovanja vjerovnika iz ¢lanka 250. stavka 1.
Kaznenog zakona, dana 21. travnja 2021.

rijesilo je

Na temelju &lanka 206. stavka 1. tocke 4. u svezi stavka 5. Zakona o
kaznenom postupku ("Narodne novine" broj: 152/08, 76/09, 80/11, 121/11, 91/12,
143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17 i 126/19 - dalje: Zakon o kaznenom postupku),
odbacuje se kaznena prijava Trgovagkog drustva CONEX TRADE d.o.0., zastupanog
PO punomocniku Luki Vukelicu i odvjetnicima iz Odvjetnikog drustva "Zuri¢ i
Partneri” od 12. prosinca 2019., zajedno s dopunama ie kaznene prijave protiv
Davora Karninti¢a, Lade Karningi¢ i Daria Karnin&iéa zbog kaznenih djela prijevare u
gospodarskom poslovanju iz ¢lanka 247. stavka 2. u svezi stavka 1. Kaznenog
zakona, prouzrogenja stecaja iz Clanka 249. stavka 3. u svezi stavka 1. tocke 1. i 2.
Kaznenog zakona, povrede tudih prava iz &lanka 241. stavka 2. u svezi stavka 1.
Kaznenog zakona i pogodovanja vjerovnika iz &lanka 250. stavka 1. Kaznenog

zakona.

Obrazlozenje

Trgovacko drustvo CONEX TRADE d.0.0. je po svom punomoéniku Luki
Vukeli¢u, odvjetniku u Odvjetnitkom drustvu "Zurié i Partneri”, podnijelo Opéinskom
drzavnom odvjetnistvu u Splitu kaznenu prijavu i vi$e dopuna te kaznene prijave koja
datira od 12. prosinca 2019., protiv Davora Karnin¢i¢a, Lade Karningié i Daria



KarninCica zbog kaznenih djela zlouporabe povjerenja u gospodarskom poslovaniju iz
Clanka 246. stavka 2. u svezi stavka 1. Kaznenog zakona, prijevare u gospodarskom
poslovanju iz ¢lanka 247. stavka 2. u svezi stavka 1. Kaznenog zakona, prouzroéenja
steCaja iz Clanka 249. stavka 3. u svezi stavka 1. tocke 1. i 2. Kaznenog zakona,
povrede tudih prava iz Elanka 241. stavka 2. u svezi stavka 1. Kaznenog zakona i
pogodovanja vjerovnika iz ¢lanka 250. stavka 1. Kaznenog zakona.

U kaznenoj prijavi vrlo opSirnog sadrzaja u bithom se navodi da bi Davor i
Lada Karnin€i¢ kao odgovorne osobe Trgovackog drustva TRENTON d.o.o. u
razdoblju od 25. listopada 2013. do 18. lipnja 2014., u nakani da Trgovatkom drustvu
TRENTON d.o.o. pribave nepripadnu materijalnu korist u znatnom iznosu, neistinito
prikazali odgovornim osobama CONEX TRADE d.o.o. da ¢e im isporuditi &isto
maslinovo ulje, pa kad su im odgovorne osobe CONEX TRADE d.0.0. povjerovale i
od njih naru€ile ekstra djevi€ansko maslinovo ulje, TRENTON d.o.o0. im je isporuéio
mjeSovito maslinovo ulje — s primjesama biljnog ulja, sto je otkriveno nakon $to je
CONEX TRADE d.0.0. dostavio konzerve s maslinovim uliem u Spanjolsku
Trgovackom drustvu CONSERVAS DANI S.A.U., pri éemu je za CONEX TRADE
d.o.o. nastala Stetu u iznosu od 15.537.479,12 kuna.

Nadalje, prijavijuje se da su Davor i Lada Karninéi¢ kao osobe ovlastene za
zastupanje Trgovackog drustva TRENTON d.o.0. nesavjesno vodili poslovne knjige
te pravne osobe tako da nisu rezervirali dostatna sredstva za tro$kove po zapogetim
sudskim postupcima, ¢ime su nereaino prikazali rashode i iskazali dobit poslovanja
za 2017. godinu, umjesto stvarnog gubitka, pa su na temelju netoéno iskazanih
rezultata poslovanja i imovinskog stanja tog trgovackog drustva prvoosumnijiéeni i
drugoosumnji¢ena priznali sebi samima kao vlasnicima TRENTON d.o.o.
nepostojeéu trazbinu po osnovi isplate zadrzane dobiti u iznosu od 9.000.000,00
kuna, premda su znali za dugovanja i gubitke TRENTON d.o.0., a potom su priznatu
nepostojecu trazbinu poklonili svom sinu, tre¢eosumnjicenom Dariu Karnind&iéu,
nakon Cega su prvoosumnjieni i drugoosumnjicena raspolagali s jedinom trajnom
imovinom u vlasnistvu TRENTON d.o.0. i to nekretninom koja je u Zemljinoj knijizi
oznacena kao kat. ¢est. 1618/25 K.O. Gizdavac, koja u naravi predstavlja proizvodnu
halu i dvorite i to na nadin da su u ime i za raun TRENTON d.o.0. 26. lipnja 2018.
prenijeli pravo vlasnistva nad tom nekretninom na tre¢eosumnji¢enog Daria
Karninci¢a i to na temelju Ugovora o kupoprodaji i Ugovora o darovanju, a koji
ugovori su potom raskinuti te je viasni$tvo nad predmetnom nekretninom vraéeno
Drustvu TRENTON d.o.0., da bi potom 3. listopada 2018., sukladno prethodnom
dogovoru s treceosumnjiCenim, u ime i za ra¢un TRENTON d.o.o0. kao prodavatelja, s
povezanim Drustvom ADRIATICON d.o.0., kao kupcem, zaklju€ili Ugovor o
kupoprodaji nekretnine, kojim je preneseno pravo vlasniStva iste nekretnine na
ADRIATICON d.o.0. i to za cijenu od 9.000.000,00 kuna, koja kupoprodajna cijena
nije isplacena, jer je prema istom ugovoru ADRIATICON d.o.0. imao dospjelu i
nepodmirenu, a u stvarnosti fiktivnu novéanu trazbinu prema TRENTON d.o.0. u
visini od najmanje 9.000.000,00 kuna pa su TRENTON d.o.0. i ADRIATICON d.o.0.,
kao prodavatelj i kupac umijesto isplate kupoprodajne cijene, izvrsili prijeboj navodnih
medusobnih potraZivanja, ¢ime su prvoosumniji¢eni i drugoosumnji¢ena gotovo cijelu
imovinu TRENTON d.o.o. (nekretnine, opremu, alat, pogonski inventar i transportnu
imovinu), prividno prodali bez odgovaraju¢e protucinidbe povezanom Drustvu
ADRIATICON d.o.0.,, da bi nakon toga prekinuli poslovanje TRENTON d.o.o.
raskidajuc¢i postojece ugovore s kupcima, dobavljadima i zaposlenicima te u



dogovoru s tre¢eosumnjitenim, prebacili poslovanje, ugovore, poloZaj na trzistu,
robnu marku, znanje i podatke potrebne za poslovanje i zaposlenike na
ADRIATICON d.o.0, bez realne protucinidbe, zbog &ega je obustavljen sav priliv
novCanih sredstava na poslovne ra¢une TRENTON d.o.0., &me je u konaénici
izazvana nesposobnost za pladanje TRENTON d.c.0. i prouzrodena Steta od
najmanje 9.000.000,00 kuna pa su bankovni ratuni TRENTON d.o.0. u blokadi od
17. lipnja 2020. za ukupan iznos od 931.309,86 kuna, a Trgovacki sud u Splitu je
Rjesenjem broj: St-247/2020 od 4. rujna 2020. otvorio predstedajni postupak nad
TRENTON d.o.0., a sve navedeno su osumnji¢enici poduzeli s ciliem da otudenjem
imovine i prestankom poslovanja TRENTON d.o.0. osujete namirenje vjerovnika
CONEX TRADE d.o.o. te drugih vjerovnika prije po&etka ovr§nog postupka i ovrhe na
imovini TRENTON d.o.o.

Na temelju iznesenog, stajaliSte je ovog drzavnog odvjetnidtva da podnositelj
prijavijuje Davora, Ladu i Daria Karningi¢a za pocinjenje kaznenih djela prijevare u
gospodarskom posiovanju iz ¢lanka 247. stavka 2. u svezi stavka 1. Kaznenog
zakona, prouzrogenja stecaja iz ¢lanka 249. stavka 3. u svezi stavka 1. tocke 1. i 2.
Kaznenog zakona, povrede tudih prava iz &lanka 241. stavka 2. u svezi stavka 1.
Kaznenog zakona i pogodovanja vjerovnika iz &lanka 250. stavka 1. Kaznenog

zakona.

Stajaliste je ovog drzavnog odvjetniStva kako dio prijave koji se odnosi na
"prebacivanje poslovanja" s Trgovackog drustva TRENTON d.0.0. na povezano
Trgovacko drustvo ADRIATICON d.o.o. predstavlja prijavljivanje odgovornih osoba u
tim pravnim osobama za poéinjenje kaznenog djela prouzro¢enja stedaja, a ne
zlouporabe povjerenja u gospodarskom poslovanju jer podnositelji inkriminiraju
osumnjiCenike da im je cilj bio smanijiti buduéu ste¢ajnu masu Trgovaékog drustva
TRENTON d.o.0., a sve kako bi se osujetilo namirenje buduéih steéajnih vjerovnika,
prvenstveno CONEX TRADE d.o.o. Dakle, prijavijleno ponasanje nije imalo za cilj
pribavijanje protupravne imovinske koristi za ADRIATICON d.o0.0. niti prouzroéenje
Stete TRENTON-u d.o.0., ve¢ prvenstveno je namjera osumnjitenika, prema
navodima iz prijave, bila usmjerena na ugroZavanje interesa buducih ste&ajnih
vierovnika, odnosno na dovodenje Trgovackog drustva TRENTON d.o.0. u situaciju
stvaranja svih pretpostavki i uvjeta za pokretanje stecajnog postupka i za smanjenje
buduce ste€ajne mase tog drustva.

Povodom podnesene kaznene prijave je Opéinsko drZavno odvjetni§tvo u
Splitu nalozilo provodenje izvida kako bi se provjerili navodi podnositelja prijave. Po
nalozenim izvidima je Policijska uprava splitsko-daimatinska, SluZba gospodarskog
kriminaliteta i korupcije dostavila posebno izvie§¢e poslovnog broja: 511-12-12-
1873/20 od 17. veljace 2021. s prilozima.

Tijekom izvida je obavijesno ispitan osumnijiGenik Davor Karningi¢, koji je
naveo da su on i supruga Lada Karningi¢ sredinom 90.-ih godina prosiog stolje¢a
registrirali Trgovacko drustvo TRENTON d.o.o. koje se bavi proizvodnjom
maslinovog ulja. Navedeno drustvo je bilo likvidno do lieta prosle godine, a poslovni
problemi TRENTON-a d.0.0. su nastali ulaskom u poslovni odnos sa Sre¢kom
Gracinom, odnosno idejom da se preuzme Drustvo DALMED d.o.o. kako bi se
prosirila djelatnost i na proizvodnju meda te lijekova za péele. Naime, DALMED d.o.o.
je imao licencu za proizvodnju upravo tih lijekova. Medutim, ta pri¢a otpodetka nije



iSla u Zeljenom smjeru zbog nekih &injenica koje Davoru KarninCiéu kao osnivacu
TRENTON-a d.0.0. nisu bile poznate u vrijeme preuzimanja Trgovackog drustva
DALMED d.o.o. pa je doslo do spora i brojnih sudskih postupaka izmedu Davora
Karnin¢iéa i njegovih trgovackih drustava, s jedne strane, te Sre¢ka Gracina i
njegovih trgovackih drustava, s druge strane. Sto se ti¢e odnosa s Drustvom CONEX
TRADE d.o.0., naveo je da je TRENTON d.o.0. tom drustvu isporu¢ivao maslinovo
ulje koje je koriSteno u proizvodniji ribljih konzervi. Problem je nastupio kad je CONEX
TRADE d.o.0. izvezao riblje konzerve u Spanjolsku preko drustva DANI i kad je
analizom tamos$njeg zavoda za javno zdravstvo utvrdeno da se u nekolicini konzervi
nalazi mijeSano ulije, a ne maslinovo ulje. Na temelju toga je uvoznik kaznjen
novéanom kaznom u iznosu od 4.000,00 EUR-a, a TRENTON d.o.0. je podmirilo tu
kaznu posredstvom CONEX TRADE d.o.o. Od tada su pokrenuti brojni parnicni
postupci pred nadleznim Trgovac¢kim sudom u Splitu radi naknade Stete, a
potrazivanje CONEX TRADE d.o.o. iznosi preko 16.000.000,00 kuna, dok je u
predste¢ajnom postupku prijavljeno potrazivanje od ¢ak 25.000.000,00 kuna. Inage,
ukupna vrijednost spornih konzervi je iznosila oko 2,6 milijuna kuna, a ostatak se
odnosi na izmaklu dobit temeljem Ugovora Kkoji je zakljuéen sa $panjolskim drustvom
DANI. Od samog pocetka je Davor karnin€i¢ bio spreman nadoknaditi nastalu Stetu,
ali ne u onom iznosu kojeg je odredio CONEX TRADE d.o.0. Smatra da je njihovo
trazenje nerealno. Nakon izbijanja problema je predlagao odgovornim osobama
CONEX TRADE d.o.o. da u Zavodu za javno zdravstvo analiziraju kakvoéu ulja, ali
su odgovorne osobe CONEX TRADE d.o.0. to odbile. Cak je on samoinicijativno
konzultirao Zavod o mogucnostima analize, ali su mu kazali da je teSko utvrditi
kakvocu ulja, s obzirom da se u konzervama nalaze i drugi sastojci. Zaklju€ak je
Davora Karnin&i¢a da u ovom trenutku postoji dospjelo potrazivanje CONEX TRADE
d.0.0. u iznosu od nesto vise od 100.000,00 kuna i to na ime sudskih troSkova. To
potrazivanje je prihvaéeno u predste€ajnom postupku od strane povjerenika
predstecajnog postupka i od njegove strane, dok potrazivanje preko 25.000.000,00
kuna nije prihvaéeno. Negira da bi imao namjeru prevariti odgovorne osobe CONEX
TRADE, premda ne isklju¢uje da je za to drustvo nastupila Steta, ali ne onih razmjera
kako to navodi podnositelj prijave.

Vezano za navode iz prijave prema kojima su on, njegova supruga Lada
Karninéi¢ i sin Dario Karninéi¢ zajednicki postupali s ciljem da svu aktivhu imovinu
prenesu s TRENTON d.o.0. na ADRIATICON d.o.0. kako bi onemogudili vierovinike u
naplati svojih potrazivanja, tj. kako bi doveli TRENTON d.o.0. u nelikvidnost i
prouzrodili ste¢aj, naveo je da to nije bila namjera ni njega ni ¢lanova njegove obitelji.
On i supruga su tijekom vise godina rada u TRENTON d.o.0. imali dosta zadrzane
dobiti pa su odluéili polako se povudéi iz posla. Nakon konzultacija sa stru¢njacima su
odlugili posao prenijeti na ADRIATICON d.o.0. u kojem je odgovorna osoba njihov sin
Dario Karningi¢. Stoga su isplatili sebi kao osnivadima akumuliranu dobit te su
podmirili sve porezne obveze. Dobit su darovali svom sinu kojem TRENTON d.o.0.
duguije taj novac. Sporna nekretnina u Gizdavcu je optereéena kreditom Erste banke
u iznosu od oko 1,5 milijuna eura. Dio tog kredita je vraéen, a nakon pokretanja
predste¢ajnog postupka nad TRENTON d.o.o. je dio kredita podmirio i ADRIATICON
d.o.o. Osim tog opterecenja, postoji i nekoliko zabiljeZzba na nekretnini koje su dovele
do toga da banka zbog svega nije htjela prihvatiti reprogram postojeéih kredita
Drustva TRENTON d.o.0. S obzirom da je u meduvremenu raéun TRENTON d.o.0.
blokiran, preostalo mu je podnijeti prijedlog za pokretanjem predste€ajnog postupka.
Temeljni kapital TRENTON d.o.0. iznosi oko 2,3 milijuna kuna i poslovanje nije



ugrozeno ni u jednom segmentu. ADRIATICON d.o.o. je vratio dio nekretnine u
Gizdavcu Drustvu TRENTON d.o.o. Prema procjeni vjestaka, nekretnina vrijedi oko 2
milijuna kuna iz ¢ega se svi vjerovnici mogu naplatiti, ali oni koji imaju zakonita
potraZzivanja. Predstecajni postupak je otvoren pocetkom rujna 2020. Sve njegove
odluke vezano za osporavanje prijavljenih potrazivanja je potvrdio povjerenik
predstecajnog postupka lvan Morosavljevié.

Povjerenik predstecajnog postupka TRENTON-a d.o.o. Ivan Morosavljevié je
izjavio kako je njegov zadatak nadzirati poslovanje Drustva u predste&ajnom
postupku. Naglasio je kako je Financijski inspektorat izvrSio nadzor poslovanja
TRENTON d.o.o. u razdoblju od blokade racuna do kraja srpnja 2020. te nisu
utvrdene nikakve nepravilnosti. Tijekom predste¢ajnog postupka je osporio veéi dio
prijavljenih traZzbina vjerovnika. To je ucinio jer iz poslovnih knjiga ne proizlazi nikakav
podatak da bi postojala dospjela a ne namirena potrazivanja prema tim vjerovnicima.
Stoga je osporio potrazivanja drustva CONEX TRADE d.o.0. i TINTA | TONERI d.o.o.
te Sre¢ka Gracina, kao i potrazivanja ADRIATICON d.o.o. jer sva ta potrazivanja
“vise u zraku" i nisu konkretna. Ne moZe priznati trazbine dok se ne okoncaju sudski
postupci. Sto se tiée nekretnine u Gizdavcu, jedan njezin dio u vrijednosti od 2
miljuna kuna je vraéen Trgovackom drustvu TRENTON d.c.o. od strane
ADRIATICON d.o.0. Suglasan je s takvom odlukom koja je garancija izglednosti
uspjesnog provodenja predste€ajnog postupka i naplate potraZivanja vjerovnika.

Davor i Lada Karningi¢ su osnivaci i odgovorne osobe Drustva TRENTON
d.o.o., a ujedno su osnivaci te su bili odgovorne osobe ADRIATICON d.o0.0. u kojem
je od 17. prosinca 2015. odgovorna osoba njihov sin Dario Karningic.

TRENTON d.o.0. je bilo u poslovnom odnosu s podnositeljem prijave CONEX
TRADE d.o.0. Premda podnositelj uz kaznenu prijavu nije dostavio ugovor iz kojeg bi
bilo razviano od kada datira poslovni odnos izmedu CONEX TRADE d.o.o. i
TRENTON d.o.0., iz obrazloZenja Presude i Rje$enja Visokog trgovatkog suda RH
broj: 89 Pz-2576/2017-3 od 9. srpnja 2019. vidljivo je da je TRENTON d.o.0. bio
dobavlja¢ maslinovog ulja za CONEX TRADE d.o.o. u razdoblju od 26. listopada
2012. do 15. listopada 2013. U tom periodu je TRENTON d.o.0. isporucio ukupno
39220 litara maslinovog ulja Trgovackom drustvu CONEX TRADE d.o.o. To ulje je
koristeno za proizvodnju ribijin konzervi koje su piasirane u Spanjoisku preko
Trgovackog drustva CONSERVAS DANI S.A.U. Upravo je u Spanjolskoj utvrdeno da
je kod nekih konzervi bila rije¢ o mijeS§anom — rafiniranom, umjesto maslinovom ulju
pa je Spanjolsko trgovadko drustvo kaznjeno novéanom kaznom.

Zbog navedenog je CONEX TRADE d.o.o. pokrenuo parni¢ni postupak protiv
TRENTON d.o.o. pred Trgovackim sudom u Splitu, radi naknade $tete u ukupnom
iznosu od oko 16,4 milijuna kuna. Prvostupanjski postupak je najprije bio okon&an
Presudom Trgovackog suda u Splitu od 14. oZujka 2017. kojom je tuZzba i tuzbeni
zahtjev odbijeni u cijelosti te je naloZzeno tuzitelju CONEX TRADE d.0.0. naknaditi
troskove postupka tuzeniku TRENTON d.0.0. Povodom Zalbe je Visoki trgovaéki sud
RH donio Presudu i RjeSenje koji su gore citirani, a koji predmet je tom odlukom
vracen prvostupanjskom sudu na ponovno odlucivanje u dijelu naknade Stete, dok je
pravomocno odbijen zahtjev tuZitelja u odnosu na visinu kamatne stope za razdobije

od 25. listopada 2013. do 18. lipnja 2014.



U ovom predmetu jo$ uvijek nije donesena pravomoéna odluka, veé je
postupak ponovno u fazi odlu€ivanja pred Trgovackim sudom u Splitu.

Racéun Trgovacko drustva TRENTON d.o.o. je blokiran od 17. lipnja 2020.
Nakon blokade ra¢una Drustva TRENTON d.o.0. je odgovorna osoba u toj pravnoj
osobi, prvoosumnji€eni Davor Karnin¢i¢ podnio prijedlog duZnika za otvaranje
predstecajnog postupka na temelju kojeg je Trgovacki sud u Splitu donio RjeSenje
koje datira od 4. rujna 2020. o otvaranju predste¢ajnog postupka i imenovanju
povjerenika i to lvana Morosavljevica.

U predstecajnom postupku je osporeno prijavljeno potrazivanje Trgovackog
druStva CONEX TRADE d.o.o. od strane povjerenika Ilvana Morosavljevica za iznos
od preko 25.000.000,00 kuna.

Vezano za prijenos prava vlasnistva na nekretnini u Gizdavcu koja je
oznadena kao kat. ¢est. 1618/25, u naravi proizvodna hala i dvoriste, provedenom
kriminalistickom obradom je utvrdeno da je ta nekretnina procijenjena od strane
Trgovackog drustva ERSTE NEKRETNINE na iznos od 853.852,00 EUR-a, odnosno
6,23 milijuna kuna na dan 2. svibnja 2018. Na toj nekretnini je upisan zalog na iznos
od 1,5 milijuna eura u korist Erste banke.

Po nalogu prvoosumnjiéenog Davora Karninéica i tre¢eosumnjicenog Daria
KamninCi¢a je obavljeno vjeStatenje o financijsko-raunovodstvenom stanju
Trgovackog drustva TRENTON d.o.0. na dan 3. listopada 2018. To vjeStaCenje je
provela stalna sudska vjestakinja za radunovodstvo i financije SnjeZzana Gali¢, a
viestacenje je provedeno kako bi se provele odluke &lanova DrusStva TRENTON
d.o.0. i uprave te pravne osobe o prijenosu djelatnosti proizvodnje s Drustva

TRENTON d.o.0. na ADRIATICON d.o.0. Ujedno su sve nastale promjene koje se
odnose na poslovanje provedene u financijskim izvie8¢ima TRENTON d.o.0. za
2018. godinu, §to je konstatirano u izvjestaju neovisnog revizora Andree Omasi¢, u
kojem je izneseno misljenje da je prilozeno izvie$ée sastavljeno u skladu sa

Zakonom o racunovodstvu te bez znacajnih pogresnih prikaza.

Prethodno su donesene odluke o isplati dobiti ¢lanovima Trgovackog drustva
TRENTON d.o.c. Davoru i Ladi Karningi¢. Radilc se o zadrZancj dobiti iz prethcdnih
poslovnih godina. Prema knjigovodstvenoj dokumentaciji TRENTON d.o.o0., dobit je
bila ispladivana za razdoblje od 2007. do 2011. godine ¢lanovima Drustva, a isto je
ucinjeno i u 2017. godini. U razdoblju od 2012. do 2016. godine te 2018. godine je
dobit zadrzana i to u ukupnom iznosu od 6.853.679,86 kuna.

Na temelju Odluke o isplate zadrzane dobiti su &lanovi TRENTON-a d.o.o.
Davor i Lada Karningi¢ potrazivali od te pravne osobe gore navedeni iznos. S
obzirom da su prethodno davali zajmove kao fizicke osobe Trgovackom drustvu
TRENTON d.o.0., potrazivali su daljnjih 1.998.895,88 kuna pa je njihovo ukupno
potrazivanje iznosilo 9.000.000,00 kuna.

Prvoosumnji¢eni Davor KarninCi¢ i drugoosumnji¢ena Lada Karningi¢ su ta
svoja potrazivanja prema TRENTON d.o.0. na temelju Ugovora o darovanju prenijeli
na svog sina, treceosumnji¢enog Daria Karnini¢a pa je on imao pravo traZiti od
TRENTON d.o.o. isplatu navedenog iznosa. Medutim, tre¢eosumnijiCeni Dario



Karningi¢ je taj iznos pozajmio Trgovackom drustvu ADRIATICON d.o.0. na temelju
pisanog skloplienog Ugovora o zajmu i to na rok od 5 godina, beskamatno, te je
cesijom prenio svoje potraZivanje prema TRENTON-u d.o.0. na ADRIATICON d.o.0.,
a rije¢ je o iznosu od 9.000.000,00 kuna. Prema tome, ADRIATICON d.o.0. je na
temelju tih pravnih poslova potrazivaoc od TRENTON d.o.0. iznos od 9 milijuna kuna
te je u roku od 5 godina bio duZan vratiti pozajmicu ¢lanu Drustva Dariu Karnincicu u

tom iznosu.

Trgovacko drustvo TRENTON d.o.o. je u 2018. godini rezerviralo sredstva za
zapodete sudske postupke u iznosu od 445.769,00 kuna. U 2017. godini je bio
rezerviran iznos od 378.885,00 kuna po istoj osnovi. Ti iznosi su rezervirani na
temelju procjene odvjetnika o ishodu postojecih sudskih postupaka. Rezerviranja su
obavljena prije dono$enja odluke Visokog trgovatkog suda u predmetu kojeg je
pokrenuo tuziteli CONEX TRADE d.o.o0. protiv TRENTON d.o0.0., odnosno u vrijeme
kad je postojala prvostupanjska presuda kojom je odbijen tuzbeni zahtjev Drustva
CONEX TRADE d.o.0. pa su ukupni iznosi rezerviranja bili nizi od vrijednosti
navedenog spora koji iznosi oko 16,4 milijuna kuna, jer bi rezerviranja sredstava u
vrijednosti spora dovela do visoke vjerojatnosti prestanka poslovanja Drustva, prema
nalazu i mislienju vjestakinje koja je bila angaZirana kako bi se izjasnila o
ekonomskoj situaciji TRENTON d.o.0. za 2018. godinu i posliedicama do kojih bi
dovele odluke odgovornih osoba tog drustva. Prema tadasnjem misljenju vjestakinje
je visina izvr§enih rezerviranja zadovoljavala radunovodstvene standarde.

Prvoosumnjiéeni Davor Karningi¢ je kao odgovorna osoba TRENTON d.o.o.
sastavio i Prijedlog plana restrukturiranja Drustva za razdoblje od 2020. do 2025.
godine. U predstedajnom postupku je provedeno prikupljanje trazbina te céitovanja
duznika o istom. Na prijavijene trazbine oéitovao se predstecajni povjerenik lvan
Morosavljevié koji je osporio trazbine TINTA | TONERI d.o.0., CONEX TRADE d.o.o.
i svih ostalih vjerovnika koji nemaju pravomocnu odluku suda o postojanju njihovog

potraZivanja.

Prema izvje$éu Povjerenika od 18. prosinca 2020. je Trgovacko drustvo
TRENTON d.o.o0. za vrijeme predstecajnog postupka poslovalo likvidno, redovno je
ispladivalo plaée te je za sva placanja prethodno traZilo odobrenje od Povjerenika.
Tijekom razdoblja predsieéajnog postupka je od Trgovackog drustva ADRIATICON
d.o.o., temeliem Ugovora o kompenzaciji, duznik — TRENTON d.o.o. stekao
nekretninu u vrijednosti od 2 milijuna kuna, a radi se o dijelu nekretnine u Gizdavcu,
na koju se odnosi jedan dio kaznene prijave o kojoj se odluCuje. Vrijednost te
nekretnine je procijenjena od strane stalnog sudskog vjeStaka za graditeljstvo i
procjenu nekretnina Tadije Kriste.

Sluzba za financijske institucije i financijsko poslovanje, Financijskog
inspektorata je obavila nadzor poslovanja Drustva TRENTON d.o.o. za razdoblje od
18. lipnja 2020. do 31. srpnja 2020. te nisu utvrdene nepravilnosti u radu tog drustva.

Kazneno djelo prijevare u gospodarskom poslovanju iz ¢lanka 247. stavak 2. u
svezi stavka 1. Kaznenog zakona &ini onaj tko u gospodarskom poslovanju s ciliem
da pravnoj osobi koju zastupa ili drugoj pravnoj osobi pribavi protupravnu imovinsku
korist dovede nekoga laznim prikazivanjem ili prikrivanjem &injenica u zabludu ili ga



odrzava u zabludi i time ga navede da na Stetu svoje ili tude imovine nesto ucini ili ne
udini, a tim djelom bude prouzroéena znatna Steta.

Kazneno djelo prouzrogenja stecaja iz Clanka 249. stavka 3. u svezi stavka 1.
tocke 1. i 2. Kaznenog zakona &ini onaj tko u gospodarskom poslovanju prividno ili
besplatno prenese imovinu na trgovacko drustvo koje je osnovao sam ili s drugim, ili
na drugi nacin cijelu ili dio imovine koja bi Cinila ste€ajnu masu prividno proda,
optereti bez odgovarajuée protuéinidbe, besplatno ustupi, sakrije, osteti, unisti ili ucini
neupotrebljivom, kao i ako zakljuéi fiktivni ugovor ili prizna nepostojeéu trazbinu, a tim
djelom bude prouzro€ena znatna Steta.

Kazneno djelo povrede tudih prava iz ¢lanka 241. stavka 2. u svezi stavka 1.
Kaznenog zakona &ini onaj tko s ciliem da osujeti namirenje vjerovnika prije ili tijekom
ovrsnog postupka otudi, unisti, osteti ili sakrije dijelove svoje imovine ili imovine
osobe Cije interese zastupa.

Kazneno djelo pogodovanja vjerovnika iz ¢lanka 250. stavka 1. Kaznenog
zakona &ini onaj tko znajuéi da je on ili osoba koju zastupa postala nesposobna za
pladanje, ispuni ili osigura trazbinu vjerovnika koji nema pravo na ispunjenje ili
osiguranje na takav nacin ili u to vrijeme.

Sto se tide kaznenog djela prijevare u gospodarskom poslovanju, provedenom
obradom nije dokazano da bi osumnji¢enici Davor i Lada Karningi¢ imali namjeru
prevariti odgovorne osobe CONEX TRADE d.o.0. kod isporuke maslinovog ulja.
Naime, poslovna suradnja izmedu TRENTON d.o.o. i CONEX TRADE d.o.0. je trajala
skoro godinu dana te je u tom razdoblju isporuéeno ukupno 39220 litara maslinovog
ulja, pa je u tom dijelu TRENTON d.o.0. ispostovao ugovornu obvezu.

Tek jedan manji dio isporuéenog ulja je bilo mjeSovito ulje, dakle ono s
nedostacima. Na zaklju¢ak o manjoj koli¢ini ulja koje ne bi bilo ekstra djevicansko
maslinovo ulje upuéuje i Einjenica da je Spanjolski uvoznik CONSERVAS DANI
S.A.U. kojem je CONEX TRADE d.o.o. proslijedilo ulje, platio relativno malu nov¢anu
kaznu u iznosu od 4.000,00 EUR-a. Radi se o ukupno 3700 litara ulja koje su
vracene Trgovackom drustvu TRENTON d.o.0., a za koje se moze tvrditi da je rije¢ o
mjesovitom ulju.

Dakle, nedokazivo je da bi osumniji¢enici kao odgovorne osobe Trgovackog
drustva TRENTON d.o.0 umjesto ugovorenog ekstra djevi¢anskog maslinovog ulja u
cjelokupnoj koligini isporugili Drustvu CONEX TRADE d.o.0. mjeSovito ulje. Samim
tim, nije dokazano da bi Trgovackom drustvu CONEX TRADE d.o.0. bila prouzroCena
Steta od 15.537.479,12 kuna, kako se to navodi u kaznenoj prijavi.

U vrijeme poslovne suradnje izmedu TRENTON d.o.0. i CONEX TRADE d.o.o.
je drustvo u kojem su osumnji¢enici Davor i Lada Karnin&i¢ odgovorne osobe, bilo
solventno i nije imalo nikakve poslovne poteskoce. Stovie, prvoosumnji¢eni Davor
Karnin&i¢ je nakon nastanka $tetne posljedice za CONEX TRADE d.o.0, ponudio
naknaditi $tetu tom trgovackom drustvu, a $to je odbijeno od odgovornih osoba
CONEX TRADE d.o.0, smatraju¢i da im pripada pravo na naknadu $tetu u vecem
iznosu od onog kojeg nudi TRENTON d.o.0. | ta okolnost govori u prilog zakljucku o
nepostojanju prijevarne namjere kao subjektivnog obiliezja kaznenog djela iz Clanka



247. stavka 2. u svezi stavka 1. Kaznenog zakona na strani odgovornih osoba
TRENTON d.o.o.

Protivno navodima iz kaznene prijave, rezultati provedenih izvida nisu ukazali
da bi osumnji¢enici Davor i Lada Karningi¢ kao odgovorne osobe Trgovackog drustva
TRENTON d.o.0., kroz poslovne knjige navedene pravne osobe unosili neistinite
podatke, poslovne Cinjenice i dogadaje kako bi neistinito prikazivali rezultate
poslovanja TRENTON d.o.o. povoljnijim od onoga kakvo je stvarno bilo u 2017.
godini i u razdoblju prije toga.

Iz priloZzene dokumentacije je razvidno da je TRENTON d.o.0. od 2007. pa sve
do 2018. poslovao s dobiti, a ne s gubitkom. Sto se tite 2017. godine, to€no je da je
postojalo nekoliko sudskih postupaka koje je vodilo Trgovatko drustvo TRENTON
d.o.o. bilo kao tuzitelj, bilo kao tuzenik, ali se radilo o postupcima koji nisu
pravomocno okoncani te samim tim nije bila obveza odgovornih osoba prezentirati
kroz poslovne knjige gubitak, jer bi time prejudicirali ishod zapocetih postupaka na
nacin koji je za njihovo drustvo nepovoljniji. Ta okolnost ne govori u prilog zakljucku
da su imali namjeru osuijetiti eventualna buduéa potrazivanja njihovih vierovnika.

OsumnijiGenici su kao odgovorne osobe TRENTON-a d.0.0. rezervirali
sredstva za zapocete sudske postupke, $to je u skladu sa standardima financijskog
izvjeStavanja. Pritom su angaZirali i stalnu sudsku vjestakinju za raéunovodstvo |
financije te su u dogovoru s njom i svojim odvjetnicima utvrdili visinu sredstava koje
je potrebno rezervirati za potencijaine trodkove zapodetih sudskih postupaka i to u
onoj visini koja ne bi dovela do ugroZavanja redovitog poslovanja Drustva. Kroz
2017. godinu je rezerviran iznos od 378.885,00 kuna, a kroz 2018. iznos od
445.769,00 kuna, iz Cega je vidlivo da su odgovorne osobe TRENTON d.o.o.
predvidjeli moguénost gubitka sudskih sporova i ostavili na raéunu Drugtva novac koji
je potreban za podmirenje eventualnih troskova, tim vise &to je jedan od tih
postupaka i to onaj koji je bio najvrjedniji po pitanju vrijednosti predmeta spora,
upravo s podnositeliem prijave CONEX TRADE d.0.0., nepravomoéno,
prvostupanjskom odlukom, bio okoné&an u njihovu korist.

U kaznenoj prijavi se kao jedna od radnji po&injenja kaznenog djela
prouzroCenja stedaja od strane Davora i Lade Karningi¢ istiGe najprije priznavanje
nepostojece trazbine, a potom i isplata zadrzane dobiti u iznosu od 9.000.000,00
kuna, a koju odluku o priznavanju trazbine i isplate dobiti su donijeli upravo
osumnjicenici kako bi sebi pribavili korist, a TRENTON-u d.0.0. prouzroCili Stetu i
doveli ga u stanje insolvencije i ispunjavanja uvjeta za pokretanje stecajnog
postupka. Suprotno stavovima podnositelja prijave, nije se radilo o nezakonitim
odlukama i nezakonitoj isplati dobiti.

Naime, sukladno odredbi &lanka 406. stavka 1. Zakona o trgovackim
drustvima, Clanovi drustva, sve dok drudtvo postoji, imaju pravo traziti da im se isplati
godisnja dobiti i zadrZzana dobit iz ranijih godina. U konkretnom slucaju, rijec je bila o
isplati zadrzane dobiti za 2012., 2013., 2014., 2015., 2016. i 2018. godinu u iznosu
od 6.853.679,86 kuna te je TRENTON d.o.0. bio duZan vratiti i pozajmice Davoru i
Ladi Karnin¢i¢ kao fizickim osobama u ukupnom iznosu od 1.998.895,88 kuna.
Prema tome, nije se radilo o nepostojeéim trazbinama Davora i Lade Karningié, veé o
zakonitoj isplati zadrZzane dobiti i povratu pozajmica.
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Dakle, transakcije koje su obavljene 3. listopada 2018. predstavijaju realizaciju
osnovnih imovinskih prava &lanova Druétva, jer je TRENTON d.o.o. imalo zadrzanu
dobit raspolozivu za raspodijelu &lanovima sukladno njihovoj odluci.

Posljedi¢no, ne spada u sferu kaznenog djela darovanje takvog potrazivanja
od strane osumnjitenika Davora i Lade Karningi¢ prema TRENTON-u d.o.o.
njihovom zajedniékom sinu, tre¢eosumnji¢enom Dariu Karnin€icu koji je taj novac
beskamatno pozajmio povezanom Drustvu ADRIATICON d.o.0., prethodno cesijom
prenoseci svoje pravo potraZivanja koje je imao prema TRENTON-u d.o.0. na
Trgovacko drustvo ADRIATICON d.o.o.

Vezano za otudenje nekretnine koja se nalazi u Gizdavcu, a koja u naravi
predstavlja proizvodnu halu i dvoridte u korist povezanog Drustva ADRIATICON
d.0.0., a za kupoprodajnu cijenu od 9.000.000,00 kuna, s obzirom da je jedan od
osumnijiéenika Dario Karnin¢i¢ na temelju prethodno opisanih transakcija prenio svoje
potraZivanje u tom iznosu na kupca ADRIATICON d.o.o., nije utvrdeno da bi se radilo
o fiktivnom pravnom poslu, jer je time izvrSen prijeboj stvarnih medusobnih
potrazivanja.

Osim toga, u meduvremenu je dio nekretnine u vrijednosti od 2 milijuna kuna
vraéen u vlasnistvo Trgovagkog drustva TRENTON d.o.0. na temelju Ugovora o
kompenzaciji koji datira od 23. prosinca 2020. pa je i iz te &injenice jasno da
osumniji¢enici Davor i Lada Karningi¢ kao odgovorne osobe TRENTON-a d.o.o.
nemaju namjeru osteti moguce buduce ste€ajne vjerovnike tog trgovackog drustva,
pa tako ni CONEX TRADE d.o.0, a $to je uobiCajeno namjera pocinitelja kaznenog
djela prouzroéenja stetaja, kao i drugih insolvencijskih kaznenih djela. Stovise,
upravo je tim pravnim poslom omoguceno da se naplate svi buduéi vjerovnici
Trgovackog drustva TRENTON d.o.0., a $to u svom iskazu navodi i predsteajni
povjerenik lvan Morosavljevic.

Pritom treba naglasiti kako je predste¢ajni povjerenik osporio potraZivanje
Druétva CONEX TRADE d.0.0., a upravo iz razloga jer je rije¢ o potraZivanju koje
svoj temelj crpi iz sudskog postupka koji jo$ uvijek nije pravomocno okondgan.

O poduzimanju svih moguéih radnji od strane odgovornih osoba TRENTON-a
d.o.0. za spasavanje poslovanja te pravne osobe govori u prilog i ¢injenica da je
Davor Karnin&i¢ napravio Prijedlog plana restrukturiranje Drustva za razdoblje od
2020. do 2025. godine.

Vezano za prijenos poslovanja s Trgovatkog drustva TRENTON d.o.o. na
povezano Drustvo ADRIATICON d.o.o., treba reci da su sve nastale promjene u
poslovanju TRENTON-a d.o.o. provedene u financijskim izvie$¢ima Drustva za 2018.
godinu. TRENTON d.o.o. je Trgovatkom drustvu ADRIATICON d.o.o. prodalo
nekretnine, opremu, alat, pogonski inventar i transportnu imovinu, a misljenje je
neovisnog revizora da je kod prijenosa poslovanja u poslovnim knjigama jednog i
drugog drustva doslo do istinitog prikazivanja tih Cinjenica i dogadaja te da je izvjeSce
o provedenom sastavljeno u skladu sa Zakonom o raéunovodstvu pa se i u tom dijelu
radilo o zakonitim transakcijama.
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Na kraju zakljutka o nepostojanju dokaza o pocinjenju kaznenog djela
prouzroéenja stedaja treba reéi kako uobi¢ajeni nacin pocinjenja tog djela obuhvaca
neodgovorna ponasanja u gospodarstvu, a najée$¢e se radi o tome da pocinitelj
smanjuje svoju imovinu na nagin koji je u o€itoj suprotnosti s urednim
gospodarenjem. Takve radnje su prekomjerno troSenje, otudenje imovine u
bescjenje, preuzimanje nerazmijernih obveza, lakomisleno koristenje ili davanje
zajmova, sklapanje posla s osobom nesposobnom za placanje i propustanje
pravodobnog naplaéivanja viastitih trazbina. Osumnji¢enici nisu poduzimali ni jednu
od tih radnji koje bi predstavljale modalitete poginjenja ovog kaznenog djela.
TRENTON d.o.0. &ak i za vrijeme predste&ajnog postupka posluje likvidno i redovito
ispladuje plaée svojim radnicima te provedenim nadzorom nisu utvidene nikakve

nepravilnosti u poslovanju tog drustva.

Sto se tite moguéeg poéinjenja kaznenog djela povrede tudih prava iz ¢lanka
241. stavak 2. u svezi stavka 1. Kaznenog zakona, ve¢ iz sadrzaja kaznene prijave je
razvidno kako potraZivanje podnositelja prijave nije doslo u fazu ovrsnosti, odnosno
to potraZivanje nije pravomoé¢no utvrdeno sudskom presudom, obzirom da iz
prikuplienih podataka proizlazi kako je potraZzivanje Drustva CONEX TRADE d.o.o.
prema Drustvu TRENTON d.o.o. jo$ uvijek sporno te da se u vezi njega vodi parnicni
postupak pred nadleznim sudom u kojem jo$ nije donesena pravomocna sudska
odluka. Stoga je u ovom dijelu kaznena prijava preuranjena, a na ovakav zakljucak
upuéuje i &injenica da je sporno potraZivanje Drustva CONEX TRADE d.o.o.
osporeno u predste&ajnom postupku i od neovisne osobe, predstecajnog povjerenika
ivana Morosavljevica.

U odnosu na navodno poéinjenje kaznenog djela pogodovanja vjerovnika,
provedenom obradom nije utvrdeno da bi Trgovatko drustvo TRENTON d.o.o.
podmirivalo svoje vjerovnike suprotno prioritetima iz OcCevidnika o redoslijedu
pladanja niti podnositelj navodi koji bi to vjerovnici bili namireni na Stetu Trgovackog
druétva CONEX TRADE d.o.o. Tijekom svog poslovanja za vrijeme predste€ajnog
postupka TRENTON d.o.0. podmiruje iskljuivo prioritetne trazbine, prvenstveno one
koje se odnose na isplate place zaposlenicima i sve one tro§kove koji su nuzni za
odvijanje redovitog poslovanja navedenog trgovackog drustva.

Slijedom navedenog, za zakljuéiti je kake nema osnovane sumnje da su Davor
Karningié, Lada Karningi¢ i Dario Karningi¢ pocinili kaznena djela prijevare u
gospodarskom poslovanju iz ¢lanka 247. stavka 2. u svezi stavka 1. Kaznenog
zakona, prouzrogenja ste€aja iz ¢lanka 249. stavka 3. u svezi stavka 1. tocke 1. i 2.
Kaznenog zakona, povrede tudih prava iz clanka 241. stavka 2. u svezi stavka 1.
Kaznenog zakona i pogodovanja vjerovnika iz ¢lanka 250. stavka 1. Kaznenog
zakona slijedom &ega je kaznenu prijavu valjalo odbaciti na temelju Clanka 206.
stavka 1. tocke 4. u svezi stavka 5. Zakona o kaznenom postupku.

DBZAVNOG ODVJETNIK
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Pouka o pravima osteéeniku (¢lanak 55. Zakona o kaznenom postupku):

Sukladno odredbi ¢lanka 206. stavak 2. Zakona o kaznenom postupku protiv
rieSenja drzavnog odvjetnika o odbacivanju kaznene prijave Zalba nije dopustena. Na
temelju ¢lanka 55. stavak 2. Zakona o kaznenom postupku odtecenik moze, ukoliko
smatra da ovo rjeSenje nije na zakonu osnovano, poduzeti kazneni progon protiv
osumnji¢enika u roku od 8 (osam) dana od dana primitka ovog rjeSenja.

Kako bi osteéenik mogao poduzeti kazneni progon, u skladu s ¢lankom 55.
stavak 5. Zakona o kaznenom postupku daje se sljedeci naputak:

Prije podizanja optuznice protiv osumnjienika pred nadleznim Opcinskim
sudom u Splitu o$tecenik ima pravo izvriti uvid u spis ovog drzavnog odvjetnistva.
Kako osumnji¢enici nisu ispitani, to je prije podizanja optuznice (Elanak 341. stavak 4.
Zakona o kaznenom postupku) potrebno provesti dokazne radnje njihovog prvog
ispitivanja. Provodenje ovih dokaznih radnji kao i drugih dokaznih radnji oSte¢enik
moze predloZiti sucu istrage Zupanijskog suda u Splitu. Prijedlog za provodenje
dokaznih radnji mora sadrzavati naziv drzavnog odvjetnistva koje je donijelo rieSenje
o odbacaju kaznene prijave i oznaku tog rjeSenja, opis djela iz kojeg proizlaze
zakonska obilieZja kaznenog djela, zakonski naziv kaznenog djela, kratko
obrazloZenje okolnosti iz kojih proizlazi osnovana sumnja da su osumnji€enici pog&inili
kazneno djelo te dokazne radnje koje se predlaze provesti.

Dostaviti:

. CONEX TRADE d.0.0.
Caporice, Caporice 144

2. odvjetnik Luka Vukeli¢
Zagreb, Prilaz Jure DezZeli¢a 16

3. Policijska uprava splitskc — dalmatinska
Sluzba gospodarskog kriminaliteta i korupcije
na broj: 511-12-12-1873/20.

4. u spis.



